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Biirgerhaushalt BV 423/2010
Bebauungsplan Nr. 130 ,Eichwerderring“ BV /399/2010

Seit Jahren, nicht erst seit 2009 werden alle Planungen des ER sowie alle tangierenden Planungen
von den Biirgern kontrovers mit der Stadtverwaltung und den Stadtverordneten diskutiert.

Nicht nur die betroffenen Anwohner sondern auch viele andere Eberswalder lehnen den so
geplanten ER ab. Ca.700 der StVV iibergebenen Unterschriften belegen dies.

Deshalb ist dem Antrag des Biirgers diese Mafinahme aus dem Haushalt zu streichen, BV 423/2010
aus Abwiigung Kosten/ Nutzen zu entsprechen.

Der Hauptwiderspruch dieser Planungen liegt in der von der Stadt Eberswalde beabsichtigten
Verlagerung des BundesstraBenverkehrs von der Breiten StraBe auf das Nebennetz der ostlichen
Altstadt dem sg. .Eichwerderring® und der mehrfach bescheinigten Unzuliissigkeit dieser
Strategie durch Landesministerien.

Auch die vorliegende Abwigung bestitigt meine Auffassung:

e Das Landesamt fiir Bauen und Verkehr (LBV) weist darauf hin, dass die
Verlagerung des Verkehrs der B 167 auf eine Gemeindestraf3e unzuléssig
ist. Weiterhin wird die verkehrliche Beurteilung des ,,Eichwerderringes*
durch den Verkehrsentwicklungsplan der Stadt kritisch eingeschétzt.

e Der Landesbetrieb StraBenwesen betont mehrfach, dass es sich bei dem
Vorhaben um den Ausbau von GemeindestraBBen handelt und gibt bereits
jetzt zur Kenntnis, dass er der 2. Stufe der Altstadtumfahrung beziiglich
der Verlagerung der B 167 nicht zustimmen wird.

Diese Stellungnahmen sollten die Stadt Eberswalde veranlassen, die Strategie
der Verkehrsplanung noch einmal auf den Priifstand zu setzen.

Unter der Voraussetzung, dass die Breite Strale auch nach einem Ausbau des
,Eichwerderringes* als Gemeindestra3e die Funktion einer Bundesstralle
beibehilt, ist dringend zu erklédren:

e welcher Verkehr nach Art und Menge unter dieser Voraussetzung auf dem
Eichwerderring verkehren soll und kann,

e wie einer Ausweitung des Park- und Suchverkehrs in der 6stlichen
Altstadt vorgebeugt werden soll und

e o0b es eine verldssliche Aussage des Landesbetriebes zum Ausbau der
Knotenpunkte ,,Bergerstra3e / Michaelisstrae” und ,,Eichwerderstraf3e /
Breite Stral3e* gibt.



Gegenstand der Vorlage ist aber hauptsichlich die Beurteilung der

eingegangenen Stellungnahmen durch die Verwaltung.
Es ist auch nach der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher
Belange nicht gelungen, mehr Klarheit zur Umsetzbarkeit des Vorhabens zu

erlangen. Es wird nicht deutlich, wie insbesondere der Ablehnung durch das
LBV und den Landesbetrieb StraBenwesen begegnet wird!

Weiterhin wird aus Sicht der Bewohner der ostlichen Altstadt zu leichtfertig mit

der Stellungnahme des Landkreises hinsichtlich der Errichtung einer

Schallschutzwand entlang des Finowkanals umgegangen. Auch wir méchten

attraktive Uferbereiche und Sichtbeziehungen zum Kanal in unmittelbarer

Wohnnihe. Lirmschutzwénde mogen technisch die auftretenden Probleme

l0sen, stellen aber in innerstiddtischen Wehngebieten fiir die Bewohner keine
@ ufriedenstellende Losung dar.

Abschlielend méchte ich noch einmal daran erinnern, dass auch in der 6stlich der Breiten StraBe
gelegenen Altstadt Menschen wohnen. die sich nach Kriften engagiert haben, historische
Bausubstanz vor dem Verfall zu retten und auch berechtigt Anspruch auf ein attraktives Wohn-
umfeld haben.
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