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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. : FICHTNER
1. Vorstellung der Ingenieurgemeinschaft WATER & TRANSPORTATION [CLiad

FICHTNER Water & Transportion GmbH Leistungen

= Studien und Gutachten
= Objektplanung, Lph. 1 bis 9

WASSERBAU INGENIEURBAU VERKEHRS- GEOTECHNIK UMWELT- = Tragwerksplanung, Lph. 1 bis 6
PLANUNG

= Freianlagenplanung, Lph. 1 bis 9
= Umweltgutachten

= Ortliche Bauliberwachung

= Hydraulische Berechnungen

= Geotechnische Untersuchungen
mit eigenem Labor

= Sicherheits- und
Gesundheitsschutzkoordination

= Mitglied der FICHTNER-Gruppe ~ Planungsgegenstande
Gegrundet: 1922

= Anzahl Mitarbeiter: 235

= Baugruben
= Hafenanlagen, Schleusen, Liege- und Wartestellen

= Standorten in Deutschland: 8 - Wehranlagen, Diilkerbauwerke, Fischaufstiegsanlagen
(Stuttgart, Freiburg, Berlin,

Hamburg, Leipzig, Minchen,
Essen, Aachen) = Stral3en, Wege und Platze

= Hochwasserschutzanlagen

= Ver- und Entsorgungsleitungen, Koordinierte Leitungsplanung
= Freianlagenplanung




Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. . FICHTNER
1. Vorstellung der Ingenieurgemeinschaft WATER & TRANSPORTATION

grbv Ingenieure im Bauwesen GmbH & Co. KG LS

WASSERBAU INGENIEURBAU HOCHBAU INDUSTRIEBAU

= Objektplanung, Lph. 1 bis 9

= Tragwerksplanung, Lph. 1 bis 6
= Profingenieurleistungen

= Gutachten

= Ortliche Bauliberwachung

= Sicherheits- und
Gesundheitsschutzkoordination

= Schweil3fachtechnische
Uberwachungen

Dipl.-Ing. Johannes Herbort, Dr.-Ing.

Joachim Gohimann, Dipl.-Ing. Jérg . Schleusen, Wehranlagen, Dilkerbauwerke
Dittrich, Dr.-Ing. Roland Feix,
Dipl.-Ing. Thomas Hensel,

= Baugruben

Dr.-Ing. Jeannette Ebers-Ernst - Hafenanlagen
= Gegrundet: 1926 = Umschlaganlagen fir kombinierte Verkehre
= Anzahl Mitarbeiter: 118 = Bricken Uber Wasserstra3en und Binnenwasserstrafl3en

= Anzahl Niederlassungen: 2 - Liege- und Wartestellen

(Hannover, Berlin) = Trog- und Tunnelbauwerke




Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

FICHTNER |

1. Vorstellung der Ingenieurgemeinschaft e emomnon
FICHTNER
WATER & TRANSPORTATION grbv

Landkrcis.m . .
Barnim Landkreis Barnim

Wir gestalten Zukunft

Qualititssicherung und Proiektleitun
K rFrojektiertung
SHLEREIREIRD Dipl.-Ing. (FH) Martin Strack (F)

Dipl.-Ing. (FH) Matthias Wollny (FI) o
Dr-Ing. Jeannette Ebers-Emst (grbv) stellv. M.Sc. Bjérm Helfers (grbv)

Objektplanung Objektplanung Fachplanung

% Ingenieurbauwerke Verkehrsanlagen Tragwerksplanung
E’ Gebdude Freianlagen Technische Ausriistung
g‘:
2 Dipl.-Ing. Dirk Lesemann (FI) Dipl.-Ing. (FH) Raimund Gier (FI) Dr.-Ing. Judith Melzer (grbv)
% M.Sc. Mario Rudolf (FI) Dipl.-Ing. Felix Kiesel (FI) Dipl.-Ing. (FH) Jens Kienast (FI)
§ M.Sc. Sergio Mazzoleni (grbv) - | Dipl.-Ing. Tatje Ommen (FI)
fﬁ Dipl.-Ing. Jutta Heise-Beckmann (grbv) Dipl.-Ing. (FH) Alexander Zollner (Fl) Dipl.-Ing. Alexander Schrottner (FI)
E Dipl.-Ing. (FH) Alexander Mey (edi) M.Sc. Markus Kretzschmann (Fl) M.Sc. Sergio Mazzoleni (grbv)
n—“‘_ Dipl.-Ing. Stefan Paczulla (edi) Dipl.-Ing. Ingo Hirsch (wol-tec)
B.Sc. lvonne Goppel (edi) B.Sc. Thomas Hauke (wol-tec)
I [ I
Bauoberleitung: M.Sc. Mario Rudolf (FI) stellv. BOL: Dipl.-Ing. Jérg Schreiter (FI)
§ Ortliche Bauiiberwachung: Dipl.-Ing. Stefan Géttsche (FI), Dipl.-Ing. Eduard Schulz (FI)
Sicherheits- und Gesundheitskoordinator: Dipl.-Ing. Eduard Schulz (Fl), Dipl.-Hydr. Martin Brand (FI)




Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

2.1 Bericht zur Grundlagenermittiung

FICHTNER &

WATER & TRANSPORTATION

grbv

= QOrtseinsicht

» Einholen von Bestandsunterlagen sowie Abfrage
von bisherigen Untersuchungen zu vergleichbaren
Schleusen am Finowkanal

» Aufarbeitung der zeitlichen Zusammenhéange
und der Planungshistorie

» Definition der Projektziele Festlegung der Mal3stabe,
Randbedingungen fir die Planung

» Sichtung und Einarbeitung in Bestandsunterlagen
und bisherigen Untersuchungen

Barnim

LANDKREIS BARNIM

FICHTNER

- keine Unterlagen vorliegend
D teilweise Unterlagen vorliegend
. ausreichend Unterlagen vorliegend

(Machbarkeitsstudien, Vorplanungen, Entwirfe, Ausfihrungsunterlagen)

» ldentifikation und Veranlassung noch ausstehender Untersuchungen und Gutachten
(Vermessung / Baugrunduntersuchung / Bauwerkserkundungen)




Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. L FICHTNER
2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Projektziele WATER & TRANSPORTATION [Lsd

» Einhaltung der Termine zur Beantragung der Fordermittel, bisher Auslauf des
Forderprogramms Ende 2020

» Umsetzung der Baumafnahmen binnen 36 Monate nach Abschlusss des Bauvertrags

» Kostengunstige Umsetzung der Baumalinahmen

» Einmalige solide Instandsetzung der Schleusen, um nicht férderfahige Folge- und
Unterhaltungskosten so gering wie méglich zu halten

» Erhalt bzw. Ausbau der wassertouristischen Attraktivitat der Schleusenanlagen

» Nach Maoglichkeit Einschrankungen flr den Wassertourismus vermeiden
(keine Sperrungen wahrend der Saison)




Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Planungshistorie

FICHTNER &

WATER & TRANSPORTATION [eHSY

» Grundinstandsetzung Schleuse Eberswalde 2000
» Grundinstandsetzung Schleuse Schopfurt 2005-2007
» Aufstellung Vorplanung Grundinstandsetzung Schleuse Liepe 03/2007
Der denkmalgeschiutzte Finowkanal wird als Gesamtbauwerk in die
Denkmalliste des Landes Brandenburg aufgenommen. 06/2007
=  Aufstellung Entwurf-AU Nr. 70-11 Grundinstandsetzung Schleuse Liepe 10/2009
= Aufstellung Variantenuntersuchung unter besonderer Beriicksichtigung
der Belange der Denkmalpflege - Schleuse Liepe 05/2010
» Aufstellung Zustandsgutachten und Beurteilung der technischen Machbarkeit
zur denkmalgerechten Instandsetzung der Schleusen Liepe und Stecher 07/2011

Verhandlung des Bundes mit der Region Uber die Ubernahme des

Finowkanals bzw. der Schleusenbauwerke

Start des Projektes Generalplanungsleistungen fur die Grundinstandsetzung

von Schleusen am Finowkanal

12/2019
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: : : FICHTNER
2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Planungshistorie WATER & TRANSPORTATION [Lakd

Zerpenschleuse|
P st




Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. . FICHTNER
2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Variantenuntersuchung  warera transportation KM

FiK-0: Neubau nach anerkannten Regeln der Technik (Modell "Zerpenschleuse")
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

FICHTNER &

grbv

2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Variantenuntersuchung  warera transporTaTiO

N

FiK-1: Denkmalschutzgerechte Instandsetzung (Modell Liepe)

¢

= Kesselschleuse

= oberflachige Sanierung der alten
Schwergewichtswéande

= Vorkopf-Beflllung, Erhalt bzw.
Reaktivierung der Umlaufe schwer
umsetzbar
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Variantenuntersuchung  warer a trRansporTATION

FICHTNER &

grbv

FiK-2: Grundinstandsetzung unter Berucksichtigung der vorhandenen Bausubstanz
und denkmalgerechten Gestaltungselementen (Modell Schépfurt)

14 /

» Kesselschleuse

= Grundlegend mit neuer Vorsatzschale instandgesetzte
Schwergewichtswande

= Vorkopf- und Umlaufbeftllung

Querschnitt FiK-Schleuse Grafenbriick M 1:50
BZ4 - Betonage Kammerwand (2. BA)

4.1: Betonage Kammerwand 2. BA (oberer Wandabschnitt)
4.2: Einbau MW-Ausfachung (zwischen Pollern)
4.3: Einbau Schleusenausriistung (Poller, Gelander, etc.)
4.4: Verfillung Baugrube

1

12



Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Kostenfortschreibung

FICHTNER

WATER & TRANSPORTATION

Herstellkosten

Unterhaltungskosten

Barwertberechnung

Kostenvergleich und Fortschreibung

Datengrundlage

berechnete Baukosten im Jahr 2009
abgeschéatzte Baukosten im Jahr 2011
Baukosten im Jahr 2013

Grundlage der Baukosten

Unsicherheit/Toleranzen der Kosten
Abweichungsfaktor Baukosten
Baukosten plausibilisiert

Preissteigerung 2009 bis 2020 (25,3%)
Preissteigerung 2011 bis 2020 (21,8%)
Preissteigerung 2013 bis 2020 (18,6%)

Datengrundlage

geschétzte Unterhaltungskosten, Jahr 2010
Kammer (Verpressen, Vernadeln, Ausriistung, Steinreperatur)
Vorsatzschale, Korrosionsschutz
Stahlwasserbau

Preissteigerung 2010 bis 2020 (24,5%)
Kammer (Verpressen, Vernadeln, Ausriistung, Steinreperatur)
Vorsatzschale, Korrosionsschutz
Stahlwasserbau

Inflationsrate

Nominalzinssatz

Realzinssatz
2030
2040
2050
2060
2070
2080
2090
2100

Herstellkosten (netto)

Unterhaltungskosten fiir 80 Jahre Lebensdauer (netto)

Summe (netto)

104
20a
40a

104
20a
40a

1%
2%
0,99%

FiK-0
Neubauschleuse
(Zerpenschleuse)

Tabelle "2017-03-27-
Zerpenschleuse_Baukosten Los1.xIsx"

4.886.316 €

Kostenanschlag
BaumafRnahme 07/2013

sehr gering
0%
4.886.316 €

5.795.171 €

Erfahrungswerte vergleichbarer
Schleusenbauwerke

30.000 €
400.000 €

37.350 €
498.000 €

30.670 €
360.982 €
20.681 €

243.408 €
5.795.171 €
655.740 €

6.450.911 €

FiK-1
Denkmalgerechte Sanierung
(Schleuse Liepe)

Zustandsgutachten und Beurteilung der
technischen Machbarkeit zur
denkmalgerechten Instandsetzung der
Schleusen Liepe und Stecher, 07/2011

3.760.265 €

Kostenabschéatzung
Machbarkeitsstudie 07/2011
hoch
30%

4.888.345 €

5.954.004 €

Variantenuntersuchung unter
besonderer Beriicksichtigung der
Belange der Denkmalpflege - Schleuse
Liepe - Variante 6, 05/2010

150.300 €
43.308 €
392.247 €

187.124 €
53.918 €
488.348 €

169.567 €
197.932 €
139.240 €
491.822 €
114.337 €
133.464 €
93.889 €
331.631 €

5.954.004 €
1.671.882 €

7.625.886 €

FiK-2
Grundinstandsetzung
(Schleuse Liepe)™
) Gl analog Schleuse Schépfurt

Entwurf-AU Nr. 70-11 fiir
Grundinstandsetzung Schleuse Liepe,
10/2009

3.752.100 €

Kostenberechnung
Entwurf-AU 10/2009

gering
10%
4.127.310 €

5.171.519 €

Erfahrungswerte vergleichbarer
Schleusenbauwerke

30.000 €
400.000 €

37.350 €
498.000 €

30.670 €
360.982 €
20.681 €

243.408 €
5.171.519 €
655.740 €

5.827.260 €

Herstellkosten

+

Unterhaltungs-
kosten

+

Investitions-
kostenbarwerte

Gesamtkosten

13



Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. _ FICHTNER
2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Bewertungsmatrix WATER & TRANSPORTATION [k

Aufstellung bzw. Fortschreibung des Bewertungskriterienkatalogs

1. Verkehrliche Funktion

1.1 Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs

1.2 Tragfahigkeit der Konstruktion und Ausriistung in allen Betriebszustanden
1.3 Gebrauchstauglichkeit der Konstruktion und Ausriistung
1.4 Zuverlassigkeit in der Funktion der Anlage

15 Risiken aus dem Betrieb der Anlage

2. Verkehrsfremde Funktionen

2.1 Hochwasserabfuhr

3. Denkmalschutz

3.1 Denkmalpflege und stadtebauliche Eingliederung

4. Tourismus

4.1 Touristischer Wert

4.2 Einschrankung Wassertourismus wahrend der Bauzeit
5. Instandsetzung und Unterhaltung, Kosten

5.1 Baukosten (einmalig)

5.2 Folgekosten

6. Forderung / Termine / Bauzeit

6.1 Forderfahigkeit

6.2 Einhaltung Bauzeit / Férderrichtlinien

14



Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

FICHTNER

WATER & TRANSPORTATION

2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Bewertungsmatrix

Ermittlung maglichst objektiver Wichtungsfaktoren

Wichtung B4

Wichtung [%]

+|1.2 Tragfahigkeit der Konstruktion und Ausriistung in allen Betriebszustanden

%]
Q
IS
>
g
3
N
(%]
j=2)
c
>
IS
> 2
5 3
g E
E gl |3
B 3 o
Q D c
© N N & & s © J & & & ” 5|8 2 2
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N $ S & AR ¢ P & ¢ Fe & S|2|2|&|e| |@| |E c
N N & & 2% & & &£ & <© s ¢ g S8 |8 2 2 =
& & & &0 & & Qf"/ &8 ) & g <° S > @ |o|e S =1 =
& S & S S e <9 S S o N o« 5|s|< S E £
& '\\"@ '{\& Q}Q & Qg & » & v\Q’{D &9\ S 2|8 £ = £
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$ © ¢ > G ® & & X S|Z|2 3 5 5
N & ) L & >° N N = =2l- = ES o £
N 4 9 &F $ S @ z 13 |3 @ =) =
& N @ & S > ¢ & (8 <o g8
A &8 & & & gli|e|=|E|5|5|8|2|¢8 3
N & & 45 N X ° © 3 5l=|5|8|la|2|]|E = |5
N 2 0 > « & 2 2lelc|e|g|5|5|e e |z
< N n & < o3 AR IR I E = T R
< ) = clal|lz2|l8|lelc|l=s|G5|2|2| 2
N "b.'\ L g 2 S|4 g § g 3|= % a g g
2% 3 =23 a|lS|cl|l¥|lo| X ’o\?
Einzelkriterien 9] % = 2% AR AEIEL: g o -
=1L s|le|o|lo|la|lESE|cs|T|o]l| . IS S
g | OIN|x |T|Of(F|W|o|L (W@ | W IS <
P - OIS0 || NN > <
Kriterium A i T |d|d|ad|[ g | |B|w |0 | © 0 e
1.1 Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs 11212211222 2]|190]122
1.2 Tragfahigkeit der Konstruktion und Ausriistung in allen Betriebszustanden 1 2|12|2|2)2|2|2)2|2|2] 2 |230][147
1.3 Gebrauchstauglichkeit der Konstruktion und Ausriistung 110 1|11f(2)2|1|2]2]2|2] 2 ]180(115
1.4 Zuverlassigkeit in der Funktion der Anlage 0|0]1 1{1/0]J0ofJO|lO]JO]JO|O 30 [ 19
1.5 Risiken aus dem Betrieb der Anlage 1]1]0[1]1 1/{0[0]JO0o|Of[O]JO| O] 40| 26
2.1 Hochwasserabfuhr oO[0]jJO]1]1 oOj[0jJOojJOofOofjO] O 20 [ 13
3.1 Denkmalpflege und stadtebauliche Eingliederung 0l0|O0|[2]|]2]2 2|12|2|2]|2|2]180]115
4.1 Touristischer Wert 1|1]0f|1f(2|2]2]0 212|222 |180| 115
4.2 Einschrankung Wassertourismus wéahrend des Bauausfiihrungszeitraumes 1]0[0|2]2[2]|0]0 2|12|2) 2 |150] 96
5.1 Baukosten (einmalig) 0|0|J0]2]|2|2|0f0]oO O[O0 O] 60|38
5.2 Folgekosten ofoJof2|2]|]2|0)J0ofoO]|2 1)1 |100]( 64
6.1 Forderfahigkeit 0|0|J0]2]|2|2|0f0f0f2]1 1]100]| 64
6.2 Einhaltung Bauzeit / Forderrichtlinien 0O|j|o0|JO|2|2|2f[0f0|0]2]1]1 10,0 | 6,4
156 100
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Bewertungsmatrix

FICHTNER

WATER & TRANSPORTATION

grbv

Varianten und Bewertung anhand des Kriterienkatalogs

Wertungstabelle - lang

FiK-1:

D echte

802

(gewahler Faktor nach
Tabelle 1)

B1

(Kriterien Basis)

(Ksiterien ohne Kosten)

B2 B3 B4 85

(Kiiterien Kosten u. (Ksiterien mit hoher (Kiiterien mit

1.1 Sicherheit und Le

1.2 Tragfaigheit der

Wertungstabelle - lang

FiK-1:
Denkmalschutzgerechte Instandsetzung

(gewahlter Faktor nach
Tabele 1)

(Kriterien Basis)

(Kriterien ohne Kosten)

(Modell "Stecher / Liepe") Forderung hochste. Relevanz auf den Bewertung
Jevan) Derkmalschutz)
Kriterium
B0.2 B1 B2 B3 B4 BS

(Kriterien Kosten u (Kriterien mit hoher

1.3 Gebrauchstaugicry

1.4 Zuveriassigkeit in

1.5 Risiken aus dem

3.1 Denkmaipfiege u

4.2 Einschrankung wdf

5.1 Baukosten (einmal

5.2 Folgekosten

6.2 Einhatung Bauzei

Bewerung:

5 sehr gut, 4 gut, 3

(Modell "Stecher / Liepe") belle 1) Forderung hochste Relevanzauf den |ausgewogener Bewertung)
Relevanz) Denkmalschutz)
i Fik-2:
Kriterium Wertungstabelle - lang dor nter 802 o [ 8 84 85
1.1 Sicherheit und Lei ! oer
der vor und (gewaer Fakior nach (krierien mt
Sehtofurt: Tatele 1)
(Modell "Schépfurt”) Relevans) Derinaiscrut)
1.2 Tragfahigkeit der K Kriterium Bewertung Punktzahl Wichtung | Ergebnis | Wichtung | Ergebnis | Wichtung | Ergebnis | Wichiung | Ergebnis | Wichtung | Ergebnis | Wichtung | Ergebnis
1.1 Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs qut 4 100 400 122 487 136 545 114 455 122 487 77 308
13
iz e R, genaiviriet 61 shod | 5 | 10 | 0 | 141 | 78 | 64 | ss | 18 | 9 | 147 | 77 7 ED
1.4 Zuverlassigkeit in
a [ w0 | w0 | w2 | @7 W6 | w5 | W8 | @1 W5 @2 77 ey
@
1.5 Risiken aus dem B}
T4 Zoverissigheit i do Funkion de Arage el ® sehgn | 5 | 50 mo | 108 | w5 | de | i % Ex o 5% 77 %5
2.1 Hochwasserabfuhr|
5 Risken aus dem Berieh der Anage v w7 sehgn | 5 | 50 mo | 18 | &7 wT | w6 72 %5 7% 8 77 ED
310
2.1 ochvasserabiune o [ o | 40 5 £ o1 Ex 54 76 5] B 77 ED
4.1 Touristischer Wert]
1 Gerinailiegs i sdtebauiche Enledering erkraipigeische Aspekie Kornen beder Gesiaiung der Sefvschech | 1| 200 | 200 s s 77 77 74 74 s | 118 7 77
4.2 Einschrankung Wal
1 Towrstsaher vien Tam wieasg | 3 |50 50 55 73 s e 3% o8 | s | w6 77 EER
|historischer Charakter des Bauwerkes geht verloren (1)
5.1 Baukosten (einmal
e sehrod | 5 | 50 %0 32 10 77 e 50 50 % w1 77 £
|Bauausfiihrung in der Nutzungsfreien Zeit (Oktober - Mérz) mdghch (5)
T o EOR) Geroe o T s %0 s 7 3 a3 7z %7 35 e 7 ED
Folgekosten |vorhandenen Bausubstanz (3)
|Risiko von Kosteniiberschreitungen gering (4)
51 Forderfaigheil |52 Foustosien sehgn | 5 | 50 %0 2 0 3 3 o s @ e 7 ES
6.2 Einhaltung Bauzeit|
6.1 Forderangrert Fersiclungskosten snd vol orderiang ) e EN %0 B 71 o %5 5% ER o %6 77 En
geringeres Risko ®
Age
2 Envatung Bauzi | Fordarichiien orch var Enaiing sehon | 5 | 50 %0 B %8 4 s | w8 | w9 & 71 77 %5
Bewertung:
5 sehr gut, 4 gut, 3 ‘Summe (gerundet): 370 429 437 439 396 415

5 seh gut 4 gut, 3 miteimasig, 2 schlechy, 1 sehr schiecht
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. . FICHTNER
2.2 Bericht zur Planungsstufe 1 - Bewertungsmatrix WATER & TRANSPORTATION [Lakd

Ergebnis der Variantenbewertung

FiK-0: FiK-1: FiK-2:
Wichtung Neubau nach anerkannten Regeln der Technik Denkmalschutzgerechte Instandsetzung Grundinstandsetzung der Schleusen unter
(Modell "Zerpenschleuse") (Modell "Stecher / Liepe") Bericksichtigung

der vorhandenen Bausubstanz und
denkmalgerechten Gestaltungselementen
(Modell "Schopfurt")

B0.2 400 1 390 2 370 3
B1 467 1 399 3 429 2
B2 480 1 405 3 437 2
B3 469 1 344 3 439 2
B4 423 1 371 3 396 2
B5 438 1 354 3 415 2

Rang 1 Rang 3 Rang 2

8  \Vorzugsvariante

e
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. : FICHTNER
2.3 Vorzugsvariante - Grundinstandsetzungskonzept WATER & TRANSPORTATION it

Querschnitt FiK-Schleuse Grafenbrick M 1:50
BZ0 - Ausgangssituation

Cberwasser
+32.85

Mauerwerk (Bestand

4
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. : FICHTNER
2.3 Vorzugsvariante - Grundinstandsetzungskonzept WATER & TRANSPORTATION ki

Querschnitt FiK-Schleuse Grafenbrick M 1:50
BZ1 - Umspundung + Ruckbau

1.1: Einbau Spundwand und Installation Wasserhaltung
1.2: Riickbau Kammerwand und Aushub Baugrube

+33.52 [1z]

\\ \ [z :

[z Wasserhaltung |

Unlerwasser
+20.25 \
S v VIRTRRASRR ,

pa— IEIN
\ Maueraerk (Bestand ii
N g b

N 4

—27.23{% \ %

V/)// TR AVMA\V\MM@
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. : FICHTNER
2.3 Vorzugsvariante - Grundinstandsetzungskonzept WATER & TRANSPORTATION

Querschnitt FiK-Schleuse Grafenbrick M 1:50
BZ2 - Ertlichtigung Sohle

2.1: Ertlichtigung Kammersohle durch Einbau Stb.-Ergéanzung

Coenvasser T W\W—
+32 85 I
— Spundwand !

i

Unlanwassear ‘Wassarhaliu
+20.29
5 W

-*IEG?' &0 Stb -Sohle (neu) /El

1

l// I/’/",/ ///\l} s o / // y o l 2?23
A

s
/,’/

w&wm mmmmwm




Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. : FICHTNER
2.3 Vorzugsvariante - Grundinstandsetzungskonzept WATER & TRANSPORTATION

Querschnitt FiK-Schleuse Grafenbriick M 1:50
BZ3 - Betonage Kammerwand (1. BA)

3.1: Einbau Sauberkeitsschicht fur 1. BA
3.2: Betonage Kammerwand 1. BA (unterer Wandabschnitt)

& &
& r
Y Ay yys
// “ // s
s s s
Untarwasser o e il . Wasserhaltu
+2929 2 A

1

O 7 VR SRR, I
v As oy Sauberkeitsschicht ::
untpm Wandabschnitt |7~ /f s Mauerserk (Bestand i
Fy 1
5 > i

7

Oberwasser I_!—

+32.85 i VRS

AV i

= §Eundwan|:l':

i

i

o

vt

—

¥

i

[l

Sweo

v

i

i

'

i

i

i

1

i

AR

-*2? 60 Stb.-Sohle (neu) 7 s /
7 7 e L 77l 23
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

2.3 Vorzugsvariante - Grundinstandsetzungskonzept

FICHTNER &

WATER & TRANSPORTATION

grbv

Querschnitt FiK-Schleuse Grafenbrick M 1:50
BZ4 - Betonage Kammerwand (2. BA)

4.1: Betonage Kammerwand 2. BA (oberer Wandabschnitt)
4.2: Einbau MW-Ausfachung (zwischen Pollern)

4.3: Einbau Schleusenausristung (Poller, Gelénder, etc.)
4.4: Verfiillung Baugrube

i
- Spuncwand |
Wandquerschnill (neu)

A Err
/,/ . /,/’ -
L ," |
Untarwasser ,/ F ,’ // r ,’ Wassarhaliu H
+20.29 P L !
d r d
N iy
- ’,/I// \g ¥
A s = Sauberkeitsschicht ¥
unteres Wan nil s = :I
. s (é i
(nes) R, > !
—467?.60 Sth_-Sohle (neu // - ? Mauerwerk (Bestand
i s
1
’ 27 =
I,,///// ,,I/,//,/,I:' ,/ =
t
7% VAVAVAVRVRVR
AR A

KNI NTS :|5T
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal FI CH T N E R
r

2.3 Leitzentrale WATER & TRANSPORTATION |8

my |
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oAl o Zerpenschleuse 7,
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Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. ; FICHTNER
2.3 Bet”ebsgebaUde WATER & TRANSPORTATION |l

e &

Abb. 2-1:  Betriebsgebdude Ruhisdorf Abb. 3-1:  Betriebsgebiude Leesenbriick Abb.4-1: Betriebsgeb3ude Grafenbriick Abb.5-1: Betriebsgebiude Schopfurt

1,00 1,00 0.8
HY . Kommuni- | 2 P
= Lewsiung Steusnung kation g{ EL
3 AA
&r 3 -
(% 1| - -
Abb. 6-1: Betriebsgebiude Heegermiihle

T

0,80

328

3,58

BT g e WoltSagake Abb.3-1: Skizze Grundriss, klimatisiertes Betriebsgebaude.

24



Generalplanungsleistungen fir die Grundinstandsetzung von Schleusen am Finowkanal

. . FICHTNER
3. Ausblick / Weiteres Vorgehen WATER & TRANSPORTATION LS

= Vorstellung der Planungsergebnisse gegenuber Fachbehotrden fir Wasser, Bodenschutz und
Abfallwirtschaft, Naturschutz und Denkmalschutz ist am 03.03.2020 erfolgt

» Abschluss der Planungsstufe 1 mit Ausarbeitung der Vorzugsvariante ist zum 30.04.2020
erfolgt

» Beauftragung Planungsstufe 2 durch Zweckverband Region Finowkanal

» Aufstellen der Entwurfsplanung und Erstellen der Unterlagen zur Einreichung des
Forderantrags bis 08 / 2020 durch INGE
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FICHTNER

WATER & TRANSPORTATION

Wolfs
A Sdlenfe

Kontaktdaten:
Dipl.-Ing. Bjorn Helfers
0511 / 98494-36
b.helfers@grbv.de
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